
インセンティブ制度において考えられる評価項目の実績 
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健診受診率（被保険者計） 

平成27年度の実績であり、「支部の所在する都道府県内にある医療機関等で生活習慣病予防健診を受診した者の数＋支部の所在する都道府県内にある医
療機関等から事業者健診データを取得した者の数／支部被保険者の数」（％）で算出。   

全国平均： 
52.6％ 
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うち生活習慣病予防健診実施率（被保険者） 全国平均： 
48.0％ 

平成27年度の実績であり、「支部の所在する都道府県内にある医療機関等で生活習慣病予防健診を受診した者の数／支部被保険者の数」（％）で算出。   1
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平成27年度の実績であり、「支部の所在する都道府県内にある医療機関等で特定健診を受診した者の数／支部被扶養者の数」（％）で算出。   
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特定健診実施率（被扶養者） 全国平均： 
21.0％ 
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うち事業者健診データの取得率 全国平均： 
4.6％ 

平成27年度の実績であり、「支部の所在する都道府県内にある医療機関等から事業者健診データを取得した者の数／支部被保険者の数」（％）で算出。   
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平成27年度の実績であり、「特定保健指導実施者の数（外部委託分を含む）／特定保健指導対象者の数」（％）で算出。   
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特定保健指導実施率（被保険者＋被扶養者） 全国平均： 
12.5％ 

平成27年度の実績であり、「特定保健指導実施者の数（外部委託分を含む）／特定保健指導対象者の数」（％）で算出。   
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うち特定保健指導実施率（被保険者） 全国平均： 
13.0％ 
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平成27年度の実績であり、「（前年度メタボ該当者のうち、今年度メタボ予備群及び非該当者の数＋前年度メタボ予備群のうち、今年度メタボ非該当者の数）／ 
前年度メタボ該当者及び予備群のうち今年度も健診を受けている者の数」（％）で算出。   

0.0%

5.0%

10.0%

15.0%

20.0%

25.0%

北
海
道 

青
森 

岩
手 

宮
城 

秋
田 

山
形 

福
島 

茨
城 

栃
木 

群
馬 

埼
玉 

千
葉 

東
京 

神
奈
川 

新
潟 

富
山 
石
川 
福
井 

山
梨 

長
野 

岐
阜 

静
岡 

愛
知 

三
重 

滋
賀 

京
都 

大
阪 

兵
庫 

奈
良 

和
歌
山 

鳥
取 

島
根 

岡
山 

広
島 

山
口 

徳
島 

香
川 

愛
媛 

高
知 

福
岡 

佐
賀 

長
崎 

熊
本 

大
分 

宮
崎 

鹿
児
島 

沖
縄 

メタボ該当者率及び予備群の減少率 
全国平均： 
18.0％ 
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うち特定保健指導実施率（被扶養者） 
全国平均： 
3.5％ 

平成27年度の実績であり、「特定保健指導実施者の数（外部委託分を含む）／特定保健指導対象者の数」（％）で算出。   
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平成27年度の実績であり、「（Ａ）のうち医療機関等受診者数／加入者のうち受診勧奨送付者数（Ａ）」（％）で算出。  

平成27年度の実績であり、「(Ａ)うち、今年度は特定保健指導の対象ではなくなった者の数／前年度特定保健指導を利用した者のうち、今年度健診を受けた
者の数(Ａ)」（％）で算出。  
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特定保健指導実施者の翌年度の健診結果の改善率 全国平均： 
26.7％ 
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受診勧奨を受けた要治療者の受診率 全国平均： 
7.7％ 
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平成27年度の２月実績であり、加入者の適用されている事業所所在地の「ジェネリック医薬品の数量／（ジェネリック医薬品のある先発医薬品の数量＋ジェネ
リック医薬品の数量）」（％）で算出。  

0.0%

10.0%

20.0%

30.0%

40.0%

50.0%

60.0%

70.0%

80.0%

北
海
道 

青
森 

岩
手 

宮
城 

秋
田 

山
形 

福
島 

茨
城 

栃
木 

群
馬 

埼
玉 

千
葉 

東
京 

神
奈
川 

新
潟 

富
山 

石
川 

福
井 

山
梨 

長
野 

岐
阜 

静
岡 

愛
知 

三
重 

滋
賀 

京
都 

大
阪 

兵
庫 

奈
良 

和
歌
山 

鳥
取 

島
根 

岡
山 

広
島 

山
口 
徳
島 
香
川 

愛
媛 

高
知 

福
岡 

佐
賀 

長
崎 

熊
本 

大
分 

宮
崎 

鹿
児
島 

沖
縄 

ジェネリック医薬品使用割合 全国平均： 
62.0％ 
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