
GISを活用したデータヘルス事業の推進GISを活用したデータヘルス事業の推進
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社会インフラでの活⽤例
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マーケティング等での活⽤例

5



防災計画等での活⽤例
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特定健診未受診者
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特定健診受診者（⻘）
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特定健診未受診者
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1kmメッシュ 未受診者数
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1kmメッシュ 未受診者数
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1kmメッシュ 未受診者数（10人以上表示）
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健診機関（色分け）

A健診機関
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最寄り健診機関（色分け）

最寄りがA健診
機関の未受診者
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受診者が多かった会場
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受診者が多かった会場
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⻄宮の会場（アンケート）
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今回受診された理由（アンケート項目）

回答理由 回答数 回答理由 回答数

集団健診を受診した理由
（複数回答可、総数N=412）

集団健診を受診した理由
（複数回答可、3年以上未受診N=162）

412人（うち3年以上未受診162人）に対して、
受診した理由等に関するアンケート調査を実施

19

１位
追加測定が
あったから

251人
（60.9％）

２位 無料だから
182人

（44.2％）

３位
会場が近かっ
たから

159人
（38.8％）

１位
会場が近かった
から

61人
（37.7％）

２位 無料だから
55人

（34.0％）

３位
追加測定があっ
たから

46人
（28.4％）
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特定健診受診者の移動距離
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移動距離 人数
パーセ
ント

累積パー
セント

0〜1000m 4,366 38.0 38.0

1001〜5000m 4,982 43.3 81.3

5001〜10000m 1,222 10.6 91.9

10001〜15000m 501 4.4 96.3

15001〜20000m 215 1.9 98.1

20001〜30000m 136 1.2 99.3

30001〜40000m 36 .3 99.6

40001〜50000m 7 .1 99.7

50001〜60000m 9 .1 99.8

60001〜
220000m

28 .2 100.0

合計 11,502 100.0

パーセ 累積パー

特定健診受診者の移動距離

0～
1000m

38%

1001～
5000m

43%

5001～
10000m

11%

移動距離 人数
パーセ
ント

累積パー
セント

0〜100m 238 2.1 2.1

101〜500m 2,027 17.6 19.7

501〜1000m 2,101 18.3 38.0

1001〜1500m 1,440 12.5 50.5

1501〜2000m 971 8.4 58.9

2001〜2500m 717 6.2 65.2

2501〜3000m 559 4.9 70.0

3001〜3500m 444 3.9 73.9

3501〜4000m 353 3.1 76.9

4001〜4500m 246 2.1 79.1

4501〜5000m 252 2.2 81.3

5001〜220000m 2,154 18.7 100.0

合計 11,502 100.0

101～
500m
18%

501～
1000m

18%

1001～
1500m

13%

1501～
2000m

8%

5001～
220000

m
19%

※遠距離は⼤半が別居の被扶養者と思われる
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平成26年度

GISを⽤いた無料
集団健診及び最寄
り健診機関案内を
含む勧奨実施

平成25年度

無料集団健診の⼀

特定健診受診者数推移

0

500

1,000

1,500

10月 11月 12月 1月 2月

GIS：無料集団健診実施期間

2⽉時点年間受診者数

平成24年度 平成25年度 平成26年度

20,621 25,768 30,566

無料集団健診の⼀
部実施

平成24年度

介入なし
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患者の移動距離
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外来移動距離平均 19.4kｍ

⼊院移動距離平均 21.3kｍ

地域 頻度
割合
（％）

二次医
療圏

A市 229 4.3

B市 71 1.3

C市 8 .1

該当市 3,106 57.9

D市 1,038 19.3

外来 入院

患者の移動距離

地域 頻度
割合
（％）

⼆次医療
圏

A市 6 4.5

B市 1 .8

C市 6 4.5

該当市 77 57.9

D市 5 3.8D市 1,038 19.3

E市 189 3.5

F市 23 .4

⼆次医療圏外 2,259 42.1

合計 5,365 100.0

頻度 パーセント

該当市 3,106 57.9

該当市以外 2,259 42.1

頻度
パーセン
ト

該当市 6 4.5

該当市以外 127 95.5

D市 5 3.8

E市 0 0

F市 0 0

⼆次医療圏外 38 28.6

合計 133 100.0
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GISを活用しデータの「⾒える化」を⾏った事により

・特定健診の未受診者の居住地を地理的に把握することで、
未受診者の多い地域での集団健診を実施したほか、未受診
者への⾃宅の最寄り健診機関の案内などが可能となり、健
診受診率の向上に寄与した。

・特定健診受診者の受診⾏動を視覚的・数値的に把握するこ・特定健診受診者の受診⾏動を視覚的・数値的に把握するこ
とで、エビデンスに基づいた未受診者対策などが可能に
なった。

・地域の医療資源の把握がより正確に可能となり、地域医療
構想策定などへのエビデンスの提供が可能になった。
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